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Odpowiadajgc na wnioski Prezesa Stowarzyszenia jw. 0 wszczgcie postgpowania w sprawie cyt.:
»hatychmiastowej interwencji i wstrzymania prac budowlanych przy ul. Pawiej w Pruszkowie,
pozwolenie na budowe nr 478/2020 z dn. 25.03.2020r., inwestor FIB Development,, kierowane do
tut. organu od dnia 01.07.2020r. do dnia 04.12.2020r. stwierdzam, iz zostalo przeprowadzone i
zakoficzone wstepne postgpowanie wyjasniajace. Wszelkie pytania i watpliwosci Prezesa
Stowarzyszenia jw. zostaly szczegdélowo, pisemnie, objasnione przez Wydzial Architektury
Starostwa Powiatowego, Pruszkowska Spoéldzielni¢ Mieszkaniowa, Panstwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Lowiczu oraz inwestora. Dokumenty te zostaly
zamieszczone na stronie PINB pod linkiem [http://bip.powiat.pruszkow.pl/index,idmp,1378,r,0].

Pisemne informacje jednoznacznie potwierdzaja prowadzenie ww. inwestycji zgodnie z
udzielonym pozwoleniem, w chwili obecnej brak jakichkolwiek podstaw prawnych do wstrzymania
realizacji robot. Ponizej przedstawiam wyjasnienie watpliwosci przekazanych przez skarzacych:

e Wnioskodawca wzywany byl kilkakrotnie do uzupelnienia swojego wystgpienia o wyjasnienie
podstaw zgdania oraz przekazanie statutu stowarzyszenia. Statut zostal przekazany w dniu
20.07.2020r., wyjasnienie zadan tj. podanie konkretnych przyczyn wstrzymania robot, zgodnie z
ustawg Prawo budowlane, nigdy nie nastgpilo. [wezwania zamieszczone na stronie link jw.]

e Postanowieniem nr 355/2020 w dniu 30.09.2020r. odméwitem Stowarzyszeniu ,,Za Pruszkow!”
wszczgeia postgpowania w  sprawie natychmiastowej interwencji i wstrzymania prac
budowlanych przy ul. Pawiej w Pruszkowie, pozwolenie na budowe nr 478/2020 z dn. 25 marca
2020r., inwestor FIB Development. Dokument ten zawiera szczegétowe wyjasnienia braku
przestanek do wstrzymania prowadzonych robdt budowlanych. Starosta Pruszkowski w dniu
13.11.2020r. poinformowal o udzieleniu ostatecznej decyzji o pozwoleniu na budowe ww.
obiektu. [Dokumenty zamieszczone na stronie link jw.]

e Zarzut wykonywania robot przy wysokim poziomie wod powierzchniowych (a nie jak twierdzil
Prezes Stowarzyszenia cyt.: ,, wysokim poziomie wod gruntowych’) réwniez nie potwierdzit sie,
inwestor na biezagco monitoruje stan wod powierzchniowych. Zgodnie z wyjasnieniami
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzadu Zlewni w Lowiczu z dnia
26.11.2020r. prawdopodobienstwo wystapienia wody wezbraniowej raz na 100 lat wynosi 1%,
pismo zostato réwniez zamieszczone na stronie pod ww. linkiem.

e Niebezpieczenstwo zawalenia si¢ budynkéw wielorodzinnych, usytuowanych w bliskim
sgsiedztwie, przy ul. Lipowej 1 i 5 réwniez nie znalazto potwierdzenia ani w ekspertyzie
technicznej sporzadzonej przez osobg uprawniong mgr inz. Wojciecha Chyczewskiego ani
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informacji Pruszkowskiej Spotdzielni Mieszkaniowej - pismo PSM z dnia 19.11.2020r.
stanowiace odpowiedz Spoldzielni zostalo zamieszczone na stronie jw., ekspertyza techniczna z
wrzesnia 2020r. jest w posiadaniu Prezesa Stowarzyszenia jw., nalezy uwaznie zapoznac sig z jej
trescia.

e Twierdzenie Prezesa Stowarzyszenia jw. o rzekomym cyt.
zawierajgcej zwigzki wyptukane z lanego bezposrednio w zalewisko betonu...” prezentowane w
licznych wystapieniach wraz z dowodami w postaci karty charakterystyki mieszanki betonowej i
mieszanki cementowo piaskowe] z betoniarni w Krakowie nie moze by¢ jakimkolwiek dowodem
nieprawidlowo$ci poniewaz nie dotyczy materialu zastosowanego do wykonania elementow
konstrukcyjnych ww. obiektu. Zarzut o ukladaniu $wiezej mieszanki betonowej bezposrednio w
wodzie jest o tyle nieprawdopodobny ze zaden inwestor nie pozwolitby na taka strate i
marnotrawstwo materialu budowlanego. Nie jest mi znana technologia ukladania mieszanki
betonowej przeznaczonej do wykonywania konstrukcji plyty fundamentowej ,,bezposrednio w
zalewisko” natomiast proces wigzania i pielegnacji dojrzewajacego betonu wymaga, w pewnych
okoliczno$ciach, okresowego polewania go woda. Gdyby przyja¢ twierdzenia Prezesa
Stowarzyszenia jw. o zanieczyszczeniu wod po zetknieciu z konstrukcja betonowa za prawdziwe,
nie moglyby powsta¢ zadne budowle hydrotechniczne betonowe lub Zelbetowe, poniewaz
mieszanka betonowa do ich powstania ukfadana jest bezposrednio w nurtach rzek i innych
ciekéw wodnych a nastepnie majg one bezposredni i ciggly kontakt z woda.

e Zgodnie ze stanowiskiem inwestora z dnia 24.11.2020r. odprowadzenie wody opadowej i
gruntowej z dna wykopu miato miejsce incydentalnie, kierownik budowy zakazal tego
procederu. Inwestor os$wiadczyt ze wody opadowe lub gruntowe pojawiajace si¢ na dnie
wykopow sg w miare potrzeb odpompowywane i wywozone wozem asenizacyjnym poza teren
budowy przez specjalistyczng firme.

e Niebezpieczenstwo rzekomego podmywania toru WKD réwniez nie zostalo potwierdzone w
pismie z dnia 23.11.2020r. znak WKD 5d-075-07/11/2020 zarzadu kolei. OdpowiedZ Zarzadu
WKD jest w posiadaniu Prezesa Stowarzyszenia jw., nalezy uwaznie zapoznac si¢ z jej trescia.

Postepowanie wyjasniajace zostalo zakonczone, z uwagi na fakt, iz do organu wptynglo ponad 30
tozsamej tresci wnioskéw meilowych postepowanie wyjasniajace zostalo umieszczone na stronie
internetowej, aby wszyscy zainteresowani mogli w dogodny dla siebie sposob zapoznal si¢ ze
stanowiskiem tut. organu oraz pozostatych instytucji do ktoérych Prezesa Stowarzyszenia jw. zwracal
si¢ bezposrednio lub powotywal na rzekome potwierdzenie nieprawidlowosci przy realizacji ww.
budynku.

Zamieszczenie najwazniejszych dokumentéw na stronie internetowej nie moze by¢ utozsamiane z

uznaniem Prezesa Stowarzyszenia jw. oraz pozostatych skarzacych oséb za strong jakiegokolwiek

postepowania, mialo jedynie na celu wyeliminowanie ewentualnej przyszilej korespondencji w

zakresie dostepu do informacji publiczne;.
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